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В сентябре-октябре 1993 года Социоцентром комитета по высшему образованию было проведено Всероссийское исследование «Роль отечественной интеллигенции».

Целью данного исследования было изучение социального положения интеллигенции, характера ее социального мышления и поведения, определение ее перспектив и направлений развития.

Опрос почтовый. Выборка поселенческая. В процессе исследования было опрошено 1406 человек из всех регионов России. В выборку попало 545 представителей интеллигенции (35,3% выборки), что соответствует ее доли в населении России.

Обработка полученных данных осуществлена с использованием авторского пакета прикладных программ обработки социологической информации Ивашиненко Н.Н., Орлова С.В.

Записку составили А.А. Иудин, Д.Г. Стрелков, Е.Н. Шаталин.

ВВЕДЕНИЕ

Социальное положение отечественной интеллигенции характеризуется серьезными противоречиями. Будучи инициатором перемен, главной политической опорой реформаторов, слоем, из которого рекрутировались основные деятели перестройки, интеллигенция первой попала под удар экономического спада. Свертывание производства, прекращение финансирования  исследовательских программ, сокращение кадров на промышленных предприятиях в первую очередь  сказались на положении отечественных интеллектуалов. В рыночных условиях интеллигенция больше других слоев ощутила свою невостребованность, покинутость и забытость.  Активно включиться в рыночную жизнь, которая на первом этапе реформ неизбежно принимает вульгарно-торгашеские формы, интеллигенция не может по духовно-нравственным, и по организационным причинам. Для этого приходиться включаться в непривычный круг общения, действовать в несравненно более грубой системе отношений, менять свои культурные навыки. Фактически сегодня уход интеллигента в коммерческую деятельность, попытка найти достойное место в новых условиях, ведет к его деклассированию. Это очень болезненный процесс и вряд ли в него сможет включиться значительное число учителей, врачей, научных работников. Те, кто покинул свое сословие, перейдя в коммерческие структуры, как правило, и до этого не очень уютно чувствовали себя  в рамках своего социального слоя.

Сегодня во весь рост встает проблема не только сохранения научной элиты государства, но и просто сохранения интеллигенции как определенного социального организма.

Разумеется, государство, хоть сколько-нибудь думающее о будущем, не может допустить размывания  столь важной для  жизнедеятельности общественного организма социальной группы. Создание же новой интеллигенции всегда являлось сложнейшей  и ресурсоемкой задачей для любой развивающей страны. Стратегическая задача поддержки национальной интеллигенции постоянно вытесняется сиюминутными  политическими и экономическими проблемами и никак не может занять подобающее ей место в ряду государственных приоритетов.

Для решения проблем интеллигенции, видимо, надо освободиться от некоторых новых стереотипов и клише, которые внедрились в сознание отечественных реформаторов. В условиях политической нестабильности крайне притягательной оказалась идея форсированного создания так называемого среднего класса, характеризуемого повышенной психологической и социальной стабильностью, политической надежностью, известным консерватизмом и здравомыслием. С таким подходом трудно не согласиться. Действительно в бурю кораблю нужнее надежный якорь, чем парус. Но реализация  этой  идеи обрастает многими недоразумениями. Одно из них – попытка свести главную характеристику среднего класса к собственности и к уровню доходов. Так, например, в одну группу по доходу  могут попасть на Западе и профессор престижного колледжа и мелкий торговец наркотиками. У нас же грузчик на ликероводочном заводе может получать зарплату в несколько раз превышающую оклад профессора университета, не говоря уже о зарплате рядового врача или учителя. Но это н е меняет  поведенческие реакции грузчика, не делает его средним классом, так же как не относится к среднему классу торговец наркотиками, несмотря на значительный уровень доходов. Опасность абсолютизации имущественный характеристики среднего класса может приводить к стратегически неверной линии в процессе его воссоздания в нашей стране.

Необходимо учитывать, что главные социально – полезные качества среднего класса связаны с собственностью опосредованно. Среди этих качеств главнейшим являются определенный образ жизни, культурные запросы, поведенческие стереотипы и, наконец, ментально – духовные характеристики. Представитель среднего класса не будет выражать свое недовольство политикой властей битьем витрин и атаками вандализма, он не податлив на популистскую демагогию, он трезво оценивает ситуацию и принимает ответственные решения, будучи способным, на осознанный политический выбор. Все эти качества напрямую из обладания собственностью не вытекают. Требуется ряд поколений, коренное изменение образа мысли, совершенно иной уровень образования и социальной ответственности, изменение образа социального существования, чтобы из сегодняшнего полуграмотного и полукриминального, но уже состоятельного коммерсанта получился представитель среднего класса: гарант политической стабильности государства и основа его процветания.
Есть более короткий путь. Если проанализировать наследие, полученное реформаторами от предыдущей политической системы, то можно обнаружить, что задача создания среднего класса в нашей стране уже наполовину выполнена в процессе индустриализации и так называемой культурной революции. В результате этих процессов в стране возник  широкий социальный слой, который по своим главным социально – политическим, психологическим, поведенческим характеристикам очень близок западному среднему классу. Это сословие образованных людей. Это сословие интеллектуалов, инженеров, людей творческих профессий. Пока они ещё “образованцы”, они угнетены невостребованностью своего потенциала, они униженны нищетой, но они несут в себе предпосылки классического среднего слоя западной цивилизации. В сторону радикализма и революционаризма  их толкает жалкое имущественное положение и неопределённость социального статуса, неуверенность в будущем (единственное, что резко отличает их от западного среднего класса).

Для завершения развития нашего среднего слоя нужно только изменить уровень его доходов и подтвердить значимость для общества его социального статуса. Но в этом деле есть ещё одно препятствие в виде ещё одного мифа. Существует мнение, что только рыночные отношения способствуют решению всех социальных задач. Доминирует стремление все слои населения непременно окунуть в рыночную стихию.
Между тем, зарождение и бурное развитие среднего класса, превращение его в чрезвычайно важный общественный организм на Западе связывают с тем периодом, когда там утвердилась сильная социальная политика, в ходе которой целые слои населения выводились из-под непосредственной зависимости от рыночной конъюнктуры. В период экономического спада в цивилизованных странах его последствия очень по-разному сказываются в различных социальных группах. Предприниматель может разориться, рабочий может потерять работу, но учитель, врач, почтовый служащий, библиотекарь испытывают последствия неблагоприятной экономической конъюнктуры  только опосредованно: снижением уровня жизни из-за инфляции и роста цен. Школы продолжают работать, колледжи учат студентов, почта функционирует. Чем больше общество выводит из-под непосредственного влияния рынка сферы культуры, образования, управления, тем оно цивилизованнее и тем массовиднее и крепче в нём средний класс: таков вывод западных социологов.

Сегодня есть не просто более короткий, но и единственный путь к созданию отечественного среднего класса. Для его реализации надо освободиться от некоторых псевдорыночных мифов, резко повысить социальный статус образованного сословия. С этой целью и предпринято данное исследование социального самочувствия, настроений отечественной интеллигенции. Политика взаимодействия должна исходить из реальностей, а не из желаний.
§ 1. Роль и место интеллигенции в социальной структуре России

Анализ позиции интеллигенции показывает, что взгляды и позиции интеллигенции мало отличаются от взглядов и позиций других слоев общества. В принципе можно сказать, что их взгляды близки к среднестатистическим. Причины этого непросты и неоднозначны, однако можно определить, по меньшей мере, два фактора, способствовавших процессам социально – культурной нивелировки населения. Во-первых, мощное социально-унифицирующее воздействие на развитие социальной структуры оказывает индустриальный город и прилегающие к нему индустриализированные   зоны, обитателями которых является подавляющее большинство россиян. Система индустриального производства является важнейшим, если не господствующим принципом организации социальной жизни в городе. В рамках этих принципов важнейшими оказываются различия в уровне профессиональной, производственной квалификации. Все остальные различия объективно являются малозначительными и подлежат нивелировке. Во-вторых, необходимо учитывать воздействие идеологии и социальной политики советского руководства, ориентированного на уравниловку, отождествление, подравнивание материального бытия различных слоев и социальных групп. Действие этих факторов привело к тому, что современные процессы социального классообразования начинаются   в недрах усредненной и весьма нивелированной социальной среды.
В связи с этим, отыскивая специфику взглядов и установок интеллигенции, мы искали их отличия не от всего населения, а от других групп. В связи с этим в первую очередь рассмотрим позиции интеллигенции (16.1%), неинтеллигенции (64.7%) и антиинтеллигенции (18.2%). Последняя группа, находиться в недрах неинтеллигенции и условно названа так потому, что ее позиция характеризуется отрицанием и неприятием социальных установок на интеллигентность и образованность.
Таблица 1.1

Ощущение безопасности, %
	Уровень безопасности
	Россия
	Интел.
	Не интел.
	Антиинтел.

	Чувствуют себя в безопасности везде
	20
	21
	19
	16

	Чувствуют себя в безопасности  только в своем дворе, 
на своей улице
	13
	12
	14
	13

	Чувствуют себя в безопасности только в собственной 
квартире
	29
	31
	27
	29

	Не чувствуют себя в безопасности даже у себя дома
	37
	34
	38
	41


Начнем с того, что определение отличия в социальном сознании и социально - культурном поведении  интеллигенции и неинтеллигенции есть. Так, если оценивать качество общего социально-психологического самочувствия, то можно заметить, что уровень социально-психологического самочувствия интеллигенции несколько выше, чем у других групп населения.
Безусловно, социально-психологическое состояние интеллигенции нельзя определить как комфортное, однако ей явно присуще повышенное чувство бодрости и оптимизма. (см. табл.1.1 – 1.5).

Несмотря на то, что она, конечно же, не принадлежит к наиболее обеспеченным слоям, интеллигенция реже других говорит о нехватке средств, верит в благополучное будущее своих детей.

Выразительно демонстрирует интеллигенция свой социальный оптимизм при ответе на вопрос: «Можете ли вы назвать себя счастливым человеком?».
Таблица 1.2

Материальное положение семьи, %
	Материальное положение
	Россия
	Интел.
	Не интел.
	Антиинтел.

	Денег не хватает даже на питание
	10
	9
	11
	13

	Денег хватает только на самое необходимое
	59
	61
	57
	64

	Денег хватает на приобретение необходимой 
обуви, одежды
	22
	20
	22
	16

	Денег хватает и на покупку товаров длительного 
пользования
	7
	6
	7
	4

	Обеспечены хорошо, ни в чем себе не отказываем
	1
	2
	0
	1


Таблица 1.3

Вера в счастливое будущее детей, %
	Варианты ответов
	Россия
	Интел.
	Не интел.
	Антиинтел.

	Верят в будущее детей
	38
	42
	36
	24

	Не верят в будущее детей
	27
	26
	28
	38

	Не знают
	27
	25
	28
	30


Таблица 1.4

Мнение о собственном счастье, %
	Варианты ответов
	Россия
	Интел.
	Не интел.
	Антиинтел.

	Безусловно, я счастлив
	4
	7
	3
	4

	В общем, я счастлив
	42
	47
	39
	36

	Скорее я не счастлив
	15
	13
	16
	16

	Я не счастлив в жизни
	7
	6
	7
	10

	Затрудняюсь сказать определенно 
	29
	24
	32
	31


Более половины представителей интеллигенции (52%) считают свою жизнь более или менее счастливой и заметно реже других говорят о том, что они несчастны. Но  особенно явно разница мироощущения проступает в отношении к оценке своего успеха в делах (табл.1.5).
Интеллигенция по характеристике своих доходов тяготеет к среднему слою. Однако есть целый ряд признаков, которые выделяют интеллигенцию как яркого представителя среднего класса. В данном случае эти черты характеризуют интеллигенцию как цивилизованного жителя современных индустриальных поясов, городов и регионов.

Таблица 1.5
Вера в собственный успех, %
	Наличие успеха в делах
	Россия
	Интел.
	Не интел.
	Антиинтел.

	Безусловно, сопутствует
	2
	3
	1
	2

	В основном сопутствует
	20
	26
	16
	13

	По разному, когда как
	50
	47
	52
	45

	Очень редко
	16
	14
	17
	25

	Практически никогда
	5
	4
	6
	9


Интеллигенция более других готова носить черты хранителя и сторонника основных принципов цивилизованной, культурной городской жизни. Так, учитывая, что правовая культура является важнейшим составляющим культурной городской жизни, необходимо отметить, что интеллигенция более бережно относиться к закону и праву (табл.1.6). Правда, при заметно более выраженном уровне готовности поступать в соответствии с законом, более трети представителей интеллигенции считают возможным нарушить закон в отдельных случаях. 

Таблица 1.6

Готовность нарушить закон в отдельных случаях, %
	Степень готовности
	Россия
	Интел.
	Не интел.
	Антиинтел.

	Считают возможным нарушить
	37
	35
	39
	41

	Считают это невозможным
	47
	54
	43
	42

	Затрудняются с ответом
	10
	6
	12
	11

	Не хотят отвечать на вопрос
	2
	2
	2
	5


Неинтеллигенция, а особенно антиинтеллигенция более криминальна, она менее лояльно настроена по отношению к закону. У неинтеллигенции все время есть основание для того, чтобы нарушить закон (см. табл.1.7). Четверть представителей интеллигенции готовы поступать так же.
В целом можно говорить о том, что интеллигенция и неинтеллигенция – это два важнейших социальных вектора жизни индустриальных  городов, где  интеллигенция играет роль своеобразных центров кристаллизации цивилизованного гражданства, а неинтеллигенция, по характеру своего поведения и сознания, тяготеет к охлократическому типу современного социального образования. У неинтеллигенции несколько сильнее выражена мотивация на нарушение закона, причем в качестве мотива  на нарушение закона более выражено выступают интересы семьи (табл.1.7.). Неинтеллигенция в противостоянии закону обнаруживает склонность опираться на доиндустриальные, биосоциальные формы организации жизни обществ. Она демонстрирует признаки пассивного социального сознания и поведения городской массы, воспринимающей сложные, высокоорганизованные формы социального регулирования как внешние, принудительные для себя.

Таблица 1.7

Условия нарушения закона, %
	Условия
	Россия
	Интел.
	Не интел.
	Антиинтел.

	Если это необходимо для безопасности моей 
семьи
	29
	24
	33
	29

	Если этот закон не совершенен
	26
	26
	26
	30

	Потому, что так поступают все
	5
	4
	5
	8

	Если это мне выгодно
	2
	1
	2
	1

	Если об этом никто не узнает
	2
	1
	2
	1

	Это противоречит принципам
	40
	50
	34
	35

	За нарушение закона придется отвечать
	10
	7
	12
	10

	Другое
	3
	2
	4
	4


Таблица 1.8
Условия не нарушения закона, %

	Условия
	Россия
	Интел.
	Не интел.
	Антиинтел.

	Это противоречит принципам
	40
	50
	34
	35

	За нарушение закона придется отвечать
	10
	7
	12
	10

	Другое
	3
	2
	4
	4


Еще более ярким и резким, по сравнению с интеллигенцией, является поведение антиинтеллигенции, которая по отношению к закону настроена еще более агрессивно (см.табл.1.6). в социальных установках антиинтеллигенции совершенно отчетливо просматриваются черты сознания и поведения толпы, охлоса, социально деградирующей части общества. Для них характерна повешенная социальная агрессивность, негативный, социально разрушительный тип реакций, а также отсутствие собственной позиции, оглядка на мнение других. 

В российской среде просматриваются три тенденции и, соответственно, три социальных слоя и выражающих:

1) цивилизованный гражданин – хранитель и активный защитник ценностей культуры и образованности (16%);

2) обыватели – пассивный результат воздействия городской социальной среды (65%);

3) толпа – деградирующая часть населения, неспокойная, социально агрессивная, криминально ориентированная (19%).

Третий тип социального поведения, родовые черты  которого представлены в данном исследовании группой антиинтеллигенции, оказался таковым и по типу своего социального сознания и поведения.

Эти три тенденции ярко проявили себя и по своим социальным связям. Интеллигенция более других социально интегрирована, она наиболее активно поддерживает разнообразные социальные связи.  Неинтеллигенция  ведет себя достаточно усреднено и  вяло. Антиинтеллигенция же демонстрирует подчеркнутую слабость любых социальных связей и более высокий уровень скепсиса в отношении к ним (табл.1.9 и 1.10).

Таблица 1.9

Источники социальной поддержки респондентов, %
	Источники поддержки
	Россия
	Интел.
	Не интел.
	Антиинтел.


	Семья 
	54
	58
	51
	43

	Родственники
	18
	17
	19
	17

	Друзья 
	16
	20
	14
	9

	Товарищи по работе
	5
	7
	5
	2

	Государство
	3
	4
	3
	4

	Можно рассчитывать только на самого себя 
	35
	31
	37
	46


Таблица 1.10

Предпочтения в проведении свободного времени, %
	Предпочтения
	Россия
	Интел.
	Не интел.
	Антиинтел.

	В своей семье
	35
	37
	34
	29

	В своих детях
	15
	16
	14
	11

	В своих друзьях
	13
	15
	12
	10

	В религии
	6
	6
	7
	5

	В чтении книг
	43
	46
	41
	34

	В заботах по дому
	22
	21
	22
	25

	В любимой работе  (хобби)
	29
	31
	28
	29

	В общении с любимой собакой, кошкой
	10
	9
	11
	9

	Ни в чем и нигде
	2
	1
	3
	2


Антиинтеллигенция несет в себе явные черты социальной дезинтегрированности, ее представители чаще других находятся в состоянии социальной  атомарности. Такое состояние имеет тенденцию превращаться в наиболее грубую и неконструктивную форму социальной организации, каковой является толпа.

Логика социальных ориентаций описываемых групп находит свое продолжение в их социальных ценностях и их социальной психологии. Интеллигенция отличается выраженной социальной ориентацией своей позиции. Она одобряет ценности, связанные с социальным взаимодействием и поддержкой. В системе ее ценностных ориентаций заметно слабее, чем у остальных, выражены установки и идеологемы социального скептицизма и цинизма, такие как: «где хорошо, там и Родина», «людей объединяет польза», «человеку свойственно заботиться только о себе», «смысл жизни – в служении собственным интересам» (см.табл. 1.11). Социальная ориентация, а, следовательно, и способы социальной интеграции интеллигенции имеют определенную специфику. Интеллигенция явно предпочитает высокие социальные ценности, освящающие социальное взаимодействие, такие как: «Смысл жизни состоит в служении своему народу и Родине», «Человеку свойственно делать добро », «Людей объединяет   любовь». В то же время интеллигенция достаточно прохладно воспринимает установки на социальное взаимодействие, связанные с мнение большинства и массовизацией (табл. 1.11). Общество для интеллигенции  - ценность и благо, а не рутина массовидного сосуществования. Именно это отличает ее от неинтеллигенции, ценностные ориентации, которой еще раз свидетельствуют о невыразительности и аморфности ее позиций.
Таблица 1.11

Факторы,  важные для респондентов в жизни, %
	Факторы
	Россия
	Интел.
	Не интел.
	Антиинтел.

	Жить так, как живут все
	25
	25
	25
	29

	Следовать традициям, принятым большинством
	23
	21
	23
	26

	Дорожить мнением окружающих
	31
	31
	31
	30

	Жить со своим народом, на своей Родине
	59
	61
	58
	61

	Всякого человека создают жизненные обстоятельства
	22
	23
	22
	27

	Успех в жизни определяется взаимопомощью и поддержкой окружающих 
	25
	28
	23
	22

	В жизни лучше придерживаться мнения большинства
	13
	11
	14
	15

	Смысл жизни состоит в служении своему народу, Родине
	34
	37
	32
	35

	Человеку свойственно делать добро людям
	56
	60
	55
	52

	Людей объединяет любовь
	31
	35
	29
	24

	Выделиться из общей массы
	11
	10
	12
	7

	Жить инициативно, рискованно, самостоятельно
	24
	24
	25
	20

	Поступать по-своему, судить обо всем на основе собственных  оценок
	33
	33
	33
	34

	Где человеку хорошо, там и есть его Родина
	10
	8
	12
	13

	Жизненные обстоятельства создают того человека, который не умеет создать себя сам
	28
	29
	27
	22

	Успех в жизни зависит только от самого человека
	37
	34
	39
	41

	Всегда стоит придерживаться только собственного мнения
	36
	36
	36
	33

	Смысл жизни состоит в служении собственным интересам
	12
	11
	13
	10

	Человеку свойственно заботиться только о себе и своих близких
	14
	12
	14
	16

	Людей объединяет польза, которую они получают друг от друга 
	23
	20
	25
	30


В отношении к ценностям показательна позиция группы антиинтеллигенции. В данном случае мы имеем возможность изучить особенности социальной психологии и поведения такого социального феномена, как толпа. Для антиинтеллигенции, в противовес интеллигенции, характерно утверждение своеобразной пассивной социальности, стремление затеряться в массе себе подобных. Среди ценностей, правил, установок и принципов жизни антиинтеллигенция выделяет такие, как «Жить так, как живут все», «Следовать традициям, принятым большинством». У них занижен интерес к ценностям, утверждающим независимость человека и личности. В отношении к обществу  в их позиции проступает скепсис, недоверие и цинизм. Они не настроены на конструктивные социальные связи и, в то же время, мало способны к развернутой индивидуальной жизни. И тот нажим, который они делают на тезисе «Успех в жизни зависит только от самого человека», скорее связан со скептическим отношением к возможностям социального воздействия.
В поведении и сознании антиинтеллигенции с одной стороны проступают установки на массовидность своего социального существования, а, с другой стороны, - на социальную атомарность. Эти два признака, сочетаясь, и дополняя друг друга, образуют тенденцию превращения этой группы в толпу, охлос.

Интересны политические ориентации и установки анализируемых групп населения. Так, интеллигенция проявляет повышенную активность в оценке различных ветвей и уровней власти. Эта активность особенно заметна при сравнении оценок интеллигенции и неинтеллигенции (табл.1.12). Причем необходимо подчеркнуть, что эта активность носит лояльный характер: она склонна к более положительным оценкам всех ветвей власти. А это означает, что она значительно менее других слоев населения склонна к политизированности своего политического сознания. Выраженные черты политизированности характерны для антиинтеллигенции, которая явно имеет политические симпатии и антипатии и очевидно более других готова к политическим действиям разной степени активности
Таблица 1.12

Поддержка респондентами органов власти, %
	Представители власти
	Россия
	Интел.
	Не интел.
	Антиинтел.

	Президент России
	64
	67
	63
	48

	Верховный совет России
	9
	11
	8
	17

	Председатель ВС России
	7
	9
	6
	12

	Премьер-министр
	37
	41
	34
	26

	Правительство России
	37
	40
	34
	23

	Президент  авт. Республики
	10
	11
	9
	7

	Верховный совет республики
	4
	4
	4
	5

	Губернатор области
	27
	28
	26
	23


Таблица 1.13

Оценка роли вузов в культурной жизни региона, %
	Оценки
	Россия
	Интел.
	Не интел.
	Антиинтел.

	Не ответили
	2
	1
	3
	1

	Эта роль очень значительна
	8
	14
	5
	2

	Роли вузов не ощущают и не могут судить
	31
	28
	32
	26

	Эта роль очень не значительна
	11
	12
	10
	13

	В культурной жизни региона вузы почти не принимают участия
	38
	40
	36
	45

	Затрудняюсь ответить
	11
	6
	13
	13


Мы считаем необходимым остановиться не только на позиции и социальных ориентациях интеллигенции, но и прочертить социальный портрет ее антипода, который приобретает все более выраженные черты охлоса. В этой связи необходимо отметить, что антиинтеллигенция занимает антипросвещенчиские позиции, она довольно резко и неприязненно судит о вузах, и даже хотела бы сократить их число в стране (табл.1.13 и 1.14). Интеллигенция же наоборот стремиться поддержать вуз и более энергично, чем все остальные, отстаивает тезис о значительности роли вуза в культурной жизни региона. 
Таблица 1.14

Мнение о целесообразности открытия новых вузов в регионе, %
	Мнения
	Россия
	Интел.
	Не интел.
	Антиинтел.

	Вузов в регионе достаточно, новые 
открывать нецелесообразно
	30
	33
	27
	30

	Надо сохранить то, что осталось
	43
	44
	42
	40

	Надо открывать новые вузы
	8
	7
	8
	8

	Количество вузов в регионе целесообразно сократить
	8
	8
	8
	10

	Не знают 
	10
	6
	13
	12

	Не ответили
	2
	1
	2
	0


Таблица 1.15

Потребность в повышении своего образования, %
	Мнения
	Россия
	Интел.
	Не интел.
	Антиинтел.

	Не ответили
	5
	3
	7
	5

	Удовлетворяет имеющийся уровень образования
	59
	66
	55
	63

	Хотят повысить уровень образования, но не имеют возможности
	23
	15
	26
	23

	Намерены повысить уровень образования
	13
	16
	11
	8


Продолжая логику своего отношения к культуре и образованию, интеллигенция наиболее решительно заявляет, что она удовлетворена своим уровнем образования – вполне понятна и законна их гордость полученным высшим образованием (табл.1.15). При этом именно в этой группе чаще, чем в других, респонденты намерены повысить уровень своего образования. Неинтеллигенция вяло тянется к образованию, чаще других, отмечая, что они хотели бы повысить уровень своих знаний, да не имеют такой возможности. 
Таблица 1.16

Отношение к активизации деятельности религиозных общин, %
	Мнения
	Россия
	Интел.
	Не интел.
	Антиинтел.

	Считают это важным для возрождения
 национальной культуры
	21
	24
	20
	20

	Считают это важным для укрепления 
нравственности в обществе
	55
	57
	53
	45

	Считают это попыткой возродить отжившие формы жизни
	13
	14
	12
	14

	Не видят в этом ничего хорошего: жизнь от этого не станет лучше
	10
	10
	10
	16

	Это приведет к отрицательным явлениям в жизни семьи и общества
	3
	3
	3
	6

	Безразлично
	7
	6
	8
	8

	Затруднились ответить
	5
	4
	6
	6


Антиинтеллигенция настроена, подчеркнуто агрессивно по отношению к образованию и не собирается продолжать его. Здесь опять проступает антипросвещенческая составляющая их позиции. Но эта черта их характера говорит и о другом. Антиинтеллигенция, будучи дезинтегрированной, частью общества, не хочет вступать в сложные социальные взаимодействия и не желает использовать образование как средство повышения своего социального статуса. Интегрированность-атомарность, как важнейшая характеристика анализируемых полюсов социума, проявляет себя и в отношении к религии. Интеллигенция относится к религии более доброжелательно по сравнению с остальными группами (табл.1.16). Антиинтеллигенция же наоборот относится к религии более настороженно и враждебно. Интеллигенция приветствует религию как развернутую форму социальной интеграции, считая ее существенным фактором укрепления нравственности в обществе и важным элементом национальной культуры. Антиинтеллигенция тяготится этими формами и отторгает их - будь то право, образование или религия. Противопоставляя себя обществу, как высокоорганизованной системе, антиинтеллигенция попадает в зависимость от грубых, примитивных и случайных форм социального  взаимодействия.

§ 2. Отношения населения России к интеллигенции
Представители группы интеллигенции явно разводят понятие своего собственного социального благополучия и благополучия того социального слоя, к которому они принадлежат. Если представители группы интеллигенции сравнительно оптимистично оценивали свое социальное положение, то о положении интеллигенции, как социального слоя они говорят весьма озабоченно и даже тревожно (табл.2.1) . Интеллигенция склонна рассматривать свое современное положение в обществе гораздо более пессимистично, чем остальные. Неинтеллигенция и особенно антиинтеллигенция заметно более спокойно, безразлично и отстраненно говорят об этой проблеме. Для них положение интеллигенции не является предметом особой социальной заботы и беспокойства.
Таблица 2.1
Оценка положения интеллигенции в нашем обществе, %
	Оценки
	Россия
	Интел.
	Не интел.
	Антиинтел.

	Бедственное
	22
	28
	18
	18

	Тяжелое
	30
	35
	26
	16

	Удовлетворительное, сносное
	20
	23
	18
	23

	Хорошее
	1
	1
	1
	3

	Не берутся оценить однозначно
	26
	13
	34
	39

	Не ответили
	1
	0
	2
	1


Интеллигенция, считая свое социальное положение бедственным, или, по крайней мере, тяжелым, настаивает на необходимости для себя специальной социальной защиты (табл.2.2). Неинтеллигенция не считает, что такая защита нужна и предпочитает отмалчиваться. Антиинтеллигенция решительно подчеркивает, что такой защиты предоставлять не нужно.
Таблица 2.2

Мнение о необходимости специальной социальной защиты 
для интеллигенции, %
	Субъекты поддержки
	Россия
	Интел.
	Не интел.
	Антиинтел.

	Защита нужна
	47
	58
	40
	31

	Не нужна
	26
	24
	26
	34

	Затруднились ответить
	21
	12
	26
	26

	Не ответили
	7
	6
	8
	7


Это отношение общества к интеллигенции порождает весьма напряженную и драматическую ситуацию. Интеллигенция настаивает на особой ценности своей социальной группы и требует к себе повышенного общественного внимания, социальной заботы и поддержки. Однако она наталкивается на скептическое отношение к этим своим требованиям и даже на открытую враждебность. В отношениях интеллигенции с обществом возникает зона социального непонимания и конфликта. В общественном сознании сегодня фактически присутствует тенденция социального отторжения интеллигенции. 
Под давлением этих общественных настроений интеллигенция неизбежно будет меняться и, может быть, не в лучшую сторону.

Несомненный интерес представляет анализ мнений о возможных субъектах и источниках поддержки интеллигенции в силу того, что он позволяет уточнить характер отношения различных слоев населения к интеллигенции.

Таблица 2.3
Мнение о возможных субъектах поддержки интеллигенции, %
	Субъекты поддержки
	Россия
	Интел.
	Не интел.
	Антиинтел.

	Государство
	54
	62
	49
	39

	Интеллигенция должна сама себя защищать
	28
	26
	30
	39

	Каждый должен надеяться только на себя
	12
	11
	12
	20

	Национальные предприниматели
	12
	10
	12
	6

	Сильный политический лидер
	10
	13
	8
	10

	Профессиональные ассоциации
	8
	9
	8
	5

	Особая партия, выражающая интересы 
интеллигенции
	6
	6
	6
	4

	Благотворительные фонды
	6
	6
	6
	3

	Администрация по месту работы
	4
	4
	4
	4

	Развитые иностранные государства
	2
	3
	2
	2

	Церковь, религиозные организации
	2
	2
	2
	3


Неинтеллигенция и антиинтеллигенция проявляют склонность к тому, чтобы переложить заботу об интеллигенции на плечи самой интеллигенции. Особенно решительно в этом вопросе настроена антиинтеллигенция (табл.2.3).

Неинтеллигенция и антиинтеллигенция не хотят, чтобы государство заботилось об интеллигенции. Здесь, по нашему мнению, проявляет себя установка на экономию социальных ресурсов и своего рода социальная конкуренция, заключающаяся в стремлении не допустить затрат общественных, государственных ресурсов в интересах другой социальной группы.

Интеллигенция ищет зашиты прежде всего у государства, еще раз демонстрируя свою лояльность и веру в него. Привлекает ее как источник помощи и сильный политический лидер.

Слабо выражены в социальном сознании и поведении интеллигенции установка на самоорганизацию в рамках своего социального слоя. В этом плане она пассивна, ибо не проявляет особого интереса ни к профессиональным ассоциациям, ни к особой партии, выражающей интересы интеллигенции (табл.2.3).

Говоря о возможности выступления интеллигенции в защиту своих прав, интеллигенция проявляет социальное спокойствие и выдержку (табл.2.4) . Интересна позиция антиинтеллигенции: одна часть ее проявляет повышенные ожидания выступлений интеллигенции, а другая подчеркивает невозможность этих выступлений. Тем не менее речь идет об одной и той же группе, которая, с одной стороны, не принимает интеллигенции, а, с другой, ждет этих действий как фактора социальной нестабильности.
Таблица 2.4
Мнение о возможности массовых выступлений интеллигенции 
в защиту своих прав, %
	Возможность выступлений
	Россия
	Интел.
	Не интел.
	Антиинтел.

	Они неизбежны
	8
	8
	8
	10

	Это весьма вероятно
	30
	32
	30
	25

	Это маловероятно
	50
	50
	50
	48

	Это невозможно
	7
	6
	7
	10


Все же необходимо констатировать, что интеллигенция постепенно начинает терять свои качества лояльности, социальной выдержки и гражданской ответственности. Она постепенно начинает включаться в контекст социально-политического противостояния общества. Так, повышен процент тех, кто одобряет силовые выступления интеллигенции в защиту своих прав (табл.2.5). Однако позиция интеллигенции неоднозначна. Данные исследования показывают, что в среде интеллигенции явно наметилась поляризация политических позиций: именно в среде интеллигенции больше всего тех, кто не одобряет попыток интеллигенции силой отстаивать свои права.

Таблица 2.5

Отношение к возможности интеллигенции силой отстаивать свои права, %
	Отношение
	Россия
	Интел.
	Не интел.
	Антиинтел.

	Не ответили
	4
	3
	5
	5

	Одобряют
	18
	22
	16
	14

	Безразлично
	5
	3
	7
	13

	Не одобряют
	54
	56
	53
	53

	Затрудняются ответить
	18
	16
	20
	16


Важным является и то, что к этой рискованной и непростой ситуации подчеркнуто безразлично относится неинтеллигенция и, особенно, антиинтеллигенция.

Оценка социальной роли интеллигенции и отношение к ней ярко проявляет себя в реакции населения на эмиграцию российской интеллигенции. Наиболее распространенным настроением является сожаление, что в России нет условий для нормальной работы и жизни (табл.2.6). Но за этим господствующим настроением можно разглядеть и заметную разницу в позициях трех анализируемых групп.

Таблица 2.6

Мнение об отъезде интеллигенции за границу, %
	Мнения
	Россия
	Интел.
	Не интел.
	Антиинтел.

	В этом нет ничего тревожного или вредного для России
	4
	6
	3
	7

	Считают это нормальным процессом: люди имеют право работать и жить там, где для этого есть лучшие условия
	27
	29
	26
	23

	Осуждают тех, кто уехал, забыв об интересах Родины
	16
	17
	15
	26

	Сожалеют, что в России нет условий, для нормальной работы и  жизни
	66
	64
	67
	61

	Этот процесс приведет к обеднению культурного, интеллектуального и духовного потенциала России
	24
	29
	21
	22

	Затруднились ответить
	1
	1
	1
	1


Интеллигенция несет в себе определенный заряд эмиграционных настроений и склонна настаивать на своем праве отъезда, подчеркивая, что в этом нет ничего вредного для России и что это нормальный процесс. В то же время, стремясь подчеркнуть свою роль и место в жизни общества, интеллигенция особенно выделяет тезис "эмиграция интеллигенции приведет к обеднению культурного, интеллектуального и духовного потенциала России". Однако именно эта точка зрения и  не   находит адекватной поддержки в других общественных группах. Неинтеллигенция и антиинтеллигенция относятся к этому утверждению достаточно скептично (табл.2.6). Антиинтеллигенция, кроме того, использует  факт  эмиграции  для  решительного  осуждения   интеллигенции.

Таблица 2.7
Целесообразный уровень оплаты труда интеллигенции, %

	Уровень оплаты
	Россия
	Интел.
	Не интел.
	Антиинтел.

	Не ответили
	3
	1
	4
	2

	Значительно выше среднего уровня зарплаты по стране
	31
	37
	27
	20

	Немного выше среднего уровня зарплаты по стране
	40
	44
	37
	32

	Примерно на среднем уровне
	15
	12
	16
	26

	Ниже среднего уровня
	1
	1
	1
	1

	Не знают, не берутся оценить
	12
	5
	16
	19


Наиболее последовательно и аргументировано отношение к интеллигенции со стороны различных общественных групп проявляет себя в оценке целесообразного уровня оплаты труда интеллигенции. В целом можно констатировать, что социальная значимость интеллигенции оценивается несколько выше некоего усредненного уровня: господствующим  в общем мнении по этому вопросу является убеждение, что заработная плата интеллигенции должна быть немного выше среднего уровня по стране. Довольно значительна  часть и тех, кто считает, что оплата труда интеллигенции должна быть значительно выше среднего по стране (см. табл.2.7).
Таблица 2.8

Мнение о роли интеллигенции в жизни общества, %
	Роль интеллигенции
	Россия
	Интел.
	Не интел.
	Антиинтел.

	Является хранительницей ценностей культуры
	49
	54
	46
	0

	Содействует развитию и процветанию страны
	46
	54
	42
	16

	Порождает множество идей, способствует развитию богатой интеллектуальной жизни
	46
	52
	42
	0

	Помогает понять людям суть происходящих в стране реформ
	30
	33
	29
	13

	Честно и спокойно выполняет свой профессиональный долг
	30
	34
	28
	13

	Бескорыстно служит народу
	13
	15
	11
	5

	Стабилизирует социальную и политическую обстановку в стране
	10
	10
	9
	2

	Враждебна порядку, дисциплине
	1
	1
	1
	4

	Ничего не производит, живет за чужой счёт
	4
	4
	4
	14

	Разжигает социальную и национальную рознь
	5
	4
	5
	15

	Пропагандирует и распространяет массовую западную культуру
	6
	5
	6
	17

	Угождает властям
	9
	7
	10
	30

	Беспринципно готова служить тем, кто ей заплатит
	10
	8
	12
	46

	Занимается пустой болтовней
	11
	8
	13
	49

	Думает только о себе, дела простых людей ей безразличны
	11
	9
	13
	41

	Разноречивостью своих мнений и взглядов сбивает всех с толку
	15
	2
	17
	54


Необходимо отметить, что неинтеллигенция в целом несколько сдержаннее самой интеллигенции оценивает ее роль и значение в обществе (табл.2.8). Но оценки антиинтеллигенции концентрируются в основном в зоне отрицательных характеристик. Для антиинтеллигенции современная российская интеллигенция является по преимуществу социальным злом.

Интересно, что больше всего антиинтеллигенцию раздражает разноречивость мнений и взглядов интеллигенции (табл.2.8). Антиинтеллигенция хочет простоты и ясности, сложность и запутанность ухудшает ее социально-психологическое самочувствие. Интеллигенция же, по ее мнению, усложняет социальную жизнь общества и в этом антиинтеллигенция видит ее вину.

Интеллигенции как слою, призванному выполнять определенные социальные функции, противостоит группа, которая хочет видеть общество в состоянии первобытной простоты, грубости, социальной невыразительности: общество по их мнению должно выполнять элементарные социальные задачи и представлять из себя однородную человеческую массу . Эти социальные установки, ориентации и предпочтения утверждают идеологию нового варварства, варварства урбанистических, индустриальных джунглей. Не случаен тот факт, что антиинтеллигенция даже в малейшей степени не среагировала на тезисы, связанные с функцией охраны ценностей культуры и развитием богатой интеллектуальной и духовной жизни общества (табл.2.8). Для этой социальной группы такие функции просто малозначимы, слишком сложны и избыточны и не связаны с понятием социального благополучия.

Таблица 2.9

Нормативная роль интеллигенции в жизни общества, %
	Нормативная роль
	Россия
	Интел.
	Не интел.
	Антиинтел.

	Развивать рыночные отношения
	23
	27
	20
	22

	Участвовать в коммерческой, предпринимательской деятельности
	12
	14
	11
	13

	Стабилизировать политическую обстановку в обществе
	61
	65
	58
	59

	Содействовать укреплению принципов права и законности
	67
	71
	65
	67

	Распространять и внедрять достижения западной культуры
	37
	42
	35
	28

	Защищать основы российской национальной культуры от чуждых иностранных влияний
	43
	40
	44
	56

	Укреплять обороноспособность, боевую мощь государства
	25
	31
	22
	35

	Утверждать начала морали
	73
	78
	70
	64

	Бороться за права человека
	69
	70
	69
	66

	Осуществлять поиск истины
	54
	55
	53
	49

	Трудиться на благо народного просвещения, духовного, умственного развития народа
	78
	79
	77
	75

	Развивать религиозную жизнь
	14
	13
	15
	14

	Отстаивать демократию
	58
	61
	55
	48

	Защищать социальное равенство, справедливость
	51
	54
	49
	61

	Укреплять порядок и дисциплину в обществе
	32
	39
	28
	45

	Создавать общество на действительных социалистических началах и принципах
	18
	22
	16
	27

	Утверждать свою личную независимость
	28
	30
	26
	26


В условиях разворачивающейся социальной динамики потеря интеллигенцией своих позиций, растворение ее в общей массе вызовет усиление влияния и распространение охлократических тенденций, представленных антиинтеллигенцией. Будут развиваться формы социальной жизни, соответствующие сознанию и поведению охлоса.

Оценка роли интеллигенции в обществе находит свое продолжение и развитие в структуре социального заказа, обращенного к интеллигенции. Прежде всего в интеллигенции видят народного просветителя, блюстителя нравственности и воспитателя. Достаточно большое значение придается также функциям защитника законности и порядка, защитника права (табл.2.9). Это означает, что интеллигенции в общественном сознании отводится роль хранителя, защитника таких сложных социально-регулирующих систем, каковыми являются мораль, право, образование. Нужно сказать, что интеллигенция в господствующих установках и принципах своего сознания и поведения ориентирована именно на эти функции и в своих социальных ориентациях совпадает со структурой этого запроса.

Но отношения общества и интеллигенции все же являются весьма напряженными в силу одного немаловажного обстоятельства. С одной стороны, общество отводит интеллигенции высокие социальные позиции, подразумевающиеся характером вменяемых интеллигенции задач. Но, с другой стороны, оно не особенно стремится обеспечить адекватную материальную поддержку этих позиций. Во всяком случае можно обнаружить значительное несоответствие между материальными претензиями интеллигенции и реакцией общества на них.

Антиинтеллигенция предъявляет к интеллигенции особые требования. Основной контур и специфика этих требований говорит о весьма специфическом характере социальных представлений антиинтеллигенции, которая особенно настаивает на необходимости выполнения интеллигенцией следующих функций: защита национальной культуры от чуждых иностранных влияний, укрепление обороноспособности и боевой мощи государства, защита социального равенства и справедливости, укрепление порядка и дисциплины, развитие социалистических начал и принципов (см.табл.2.9).

В позиции антиинтеллигенции чувствуется изрядный заряд агрессивности: они ориентируют общество в плоскости противостояния и борьбы. Антиинтеллигенция придерживается выраженных популистских взглядов, активно выступает за утверждение социального равенства и социалистических принципов. Эта социальная группа выступает также за прямые, грубые формы регулирования социальных отношений, придавая особенно большое значение укреплению порядка и дисциплины в обществе (табл.2.9).

Популизм, уравнительность, прямые и жесткие формы регулирования социальных отношений, активное и агрессивное поведение государства - таковы основные черты социально-культурно-политической модели которой симпатизируют антиинтеллигенты. В такой модели интеллигенция должна исчезнуть как особый слой.

Можно заметить также, что требования, предъявляемые к интеллигенции со стороны антиинтеллигенции, в значительной степени совпадают с общегражданскими требованиями, куда можно отнести защиту государства и защиту национальной культуры. Другая часть требований, предъявляемых интеллигенции, совпадает с определенными классовыми и идеологическими установками (табл.2.9).

Таким образом, антиинтеллигенция категорически отказывается видеть особые функции и задачи интеллигенции и стремится растворить ее в массе общества, требуя, чтобы она ничем не выделялась или, стремясь поставить ее на службу определенной идеологии.
Необходимо добавить, что неинтеллигенция и антиинтеллигенция в своих представлениях о желаемом образе интеллигента, особое месте отводят такой его черте, как забота о благе народа и видят идеального интеллигента в образе народнического интеллигента, пекущегося о благе народа. Интеллигенция подчеркнуто прохладно относится к этой роли.
Таблица 2.10

Обобщенный портрет интеллигента, %
	Характеристики интеллигентности
	Россия
	Интел.
	Не интел.
	Антиинтел.

	Образованный, культурный человек
	69
	72
	67
	59

	Человек с высшим образованием
	3
	3
	3
	3

	Высококвалифицированный работник, профессионал
	16
	18
	15
	17

	Человек, обладающий собственными идеями, убеждениями
	27
	30
	25
	26

	Духовный наставник, Учитель
	22
	21
	22
	18

	Высоконравственный человек
	73
	74
	72
	67

	Человек, пекущийся о благе общества, народа
	27
	23
	30
	30

	Работник умственного труда
	3
	3
	3
	5

	Человек, умеющий прилично вести себя в обществе
	17
	17
	16
	25


Интеллигенция более активно настаивает на культуртрегерских функциях и особенно склонна видеть в себе образованного культурного человека. Кроме того, интеллигенция видит себя скорее как носителя собственных идей и убеждений, а также как высококвалифицированного профессионала, что менее важно для респондентов других социальных групп (табл.2.10). Во взаимоотношениях интеллигенции и общества есть зоны существенных расхождений между социальными ожиданиями и требованиями к интеллигенции со стороны общества и установками социального поведения самой интеллигенции. Интеллигенция более индивидуалистична, своевольна, самостоятельна, социально отстранена, чем это хотелось бы другим социальным группам.

§ 3. Основные тенденции социального сознания интеллигенции
Интеллигенция переживает ныне сложный процесс переструктурализации. В ее недрах возникают различные группы и тенденции. Среди интеллигенции выделяются две группы, которые отличаются прежде всего характером представлений о роли и месте интеллигенции в жизни общества. Одна из них подчеркивает в качестве важнейшей функции интеллигенции заботу о развитии и процветании страны. Эта группа составляет 38,0% и была названа нами государственниками. Вторая группа, насчитывающая 34,9%, подчеркивает роль интеллигенции в качестве хранительницы ценностей культуры и источника новых идей. Эта группа была условно названа идеалистами. Уже здесь можно заметить, что идеалисты настроены на роль творческую, идеологическую, а государственники - на социально-функциональную (см. табл.3.1).
Таблица 3.1

Мнение о роли интеллигенции в жизни общества, %

	Роль интеллигенции
	Россия
	Государ.
	Идеалис.

	Содействует развитию и процветанию страны
	54
	100
	60

	Бескорыстно служит народу
	15
	17
	11

	Порождает множество идей, способствует развитию богатой интеллектуальной жизни
	52
	59
	100

	Помогает понять людям суть происходящих в стране реформ
	33
	35
	30

	Честно и спокойно выполняет свой профессиональный долг
	34
	39
	24

	Является хранителем ценностей культуры
	54
	60
	100

	Стабилизирует социальную и политическую обстановку в стране
	10
	13
	7

	Думает только о себе, дела простых людей ей безразличны
	9
	2
	0

	Разжигает социальную и национальную рознь
	4
	3
	0

	Разноречивость своих мнений и взглядов сбивает всех с толку
	12
	3
	4

	Ничего не производит, живет за чужой счет
	4
	1
	0

	Пропагандирует и распространяет массовую западную культуру
	5
	2
	2

	Беспринципно готова служить тем, кто ей заплатит
	8
	4
	2

	Угождает властям
	7
	4
	2

	Занимается пустой болтовней
	8
	1
	3

	Враждебна порядку, дисциплине
	1
	0
	0


Представления этих двух групп о должных функциях интеллигенции в обществе позволяют углубить и уточнить первоначальные характеристики. Для государственников характерен выраженный пафос социального и гражданского служения. Они особенно энергично настаивают на важности таких функций интеллигенции в жизни общества, как содействие укреплению права и законности, укрепление обороноспособности государства, труд на благо народного просвещения, защита социального равенства и справедливости, создание общества на действительно социалистических началах и принципах (табл.3.2). В позиции государственников заметна ориентация на жесткие, прямые методы регулирования социальных отношений, поэтому среди важнейших функций интеллигенции они выделяют укрепление порядка и дисциплины в обществе. Государственники,  не только,  подчеркнуто социально ориентированы, но и более социально активны. Они заметно чаще готовы брать на свои плечи выполнение различных конкретных социальных функций. Например, они проявляют повышенную уверенность в том, что функция интеллигенции - развивать рыночные отношения. Повышенная социальная активность, социальная включенность государственников проявляет себя и в их повышенной, хотя и несколько противоречивой, идеологической активности. Так, они с особым энтузиазмом настаивают как на важности защиты основ российской национальной культуры от чуждых иностранных влияний, так и на необходимости распространять достижения западной культуры на отечественной почве (табл.3.2).

Таблица 3.2
Нормативная роль интеллигенции в жизни общества, %
	Нормативная роль
	Россия
	Государ.
	Идеалис.

	Развивать рыночные отношения
	27
	29
	20

	Практически участвовать в коммерческой, предпринимательской деятельности
	14
	14
	9

	Стабилизировать политическую обстановку в обществе
	65
	67
	68

	Содействовать укреплению принципов права и законности
	71
	76
	74

	Распространять и внедрять достижения западной культуры
	42
	46
	44

	Защищать основы российской национальной культуры от чуждых иностр. влияний
	40
	44
	36

	Укреплять обороноспособность, боевую мощь государства
	31
	40
	23

	Утверждать начала морали
	78
	80
	83

	Бороться за права человека
	70
	72
	77

	Осуществлять поиск истины
	55
	59
	60

	Трудиться на благо народного просвещения, духовного развития народа
	79
	84
	80

	Развивать религиозную жизнь
	13
	14
	12

	Отстаивать демократию
	61
	64
	64

	Защищать социальное равенство, справедливость
	54
	58
	49

	Укреплять порядок и дисциплину
	39
	44
	26

	Создавать общество на действительно социалистических началах и принципах
	22
	26
	16

	Утверждать свою личную независимость
	30
	30
	36


Идеалисты, в отличие от государственников, ориентированы, подчеркнуто индивидуалистично. Так, среди социальных задач интеллигенции, для них особенно важна борьба за утверждение личной независимости. У идеалистов заметно снижен пафос социального служения и социальной озабоченности, им менее интересны такие функции отечественной интеллигенции, как защита социального равенства и справедливости, создание общества на действительно социалистических началах и принципах. Идеалисты прохладно относятся к участию интеллигенции в процессе укрепления обороноспособности государства и в укреплении порядка и дисциплины в стране. Идеалисты не симпатизируют прямым жестким формам организации регулирования социальной жизни, с которыми связано сильное боеспособное активное государство и твердый административный порядок. Идеалисты предпочитают косвенные, мягкие формы социального регулирования и взаимодействия и потому с большим энтузиазмом говорят, как о важнейших функциях интеллигенции, о борьбе за права человека и утверждении начал высокой нравственности в обществе. Идеалисты подчеркнуто, отстранены от конкретной и практической хозяйственной деятельности и особенно избегают относить к числу важнейших функций интеллигенции развитие рыночных отношений и практическое  участие  в  коммерческой  деятельности   (табл.3.2).
Таблица 3.3

Обобщенный  портрет  интеллигента, %
	Характеристики интеллигентности
	Россия
	Государ.
	Идеалис.

	Высоконравственный человек
	74
	74
	76

	Образованный, культурный человек
	72
	82
	76

	Человек, обладающий собственными идеями, убеждениями
	30
	29
	40

	Человек, пекущийся о благе общества, народа
	23
	23
	20

	Духовный наставник. Учитель
	21
	23
	25

	Высококвалифицированный работник, профессионал
	18
	18
	13

	Человек, умеющий прилично вести себя в обществе
	17
	16
	14

	Работник умственного труда
	3
	2
	2

	Человек с высшим образованием
	3
	4
	4


Для идеалистов интеллигент в наименьшей степени связан с практической деятельностью, они заметно меньше остальных склонны утверждать, что истинный интеллигент - это высококвалифицированный работник, профессионал (табл.3.3). Здесь проявляет себя оторванность идеалистов от реальной жизни, определенный интеллигентский комплекс - брезгливость, пренебрежение грубой действительностью, нечистой работой. Для идеалистов характерен также пониженный уровень социальной озабоченности. Они реже говорят о том, что интеллигент - это человек, пекущийся о благе общества, народа (табл.3.3). Таким образом, для идеалистов особенно выражены установки на социальную отстраненность, обособленность. Идеалисты активно отстаивают свою обособленность, самостоятельность - интеллигент для них особенно интересен как человек, обладающий собственными идеями, убеждениями. 

§ 4. Социально-политические ориентации интеллигенции
Существование новых социально-психологических тенденций в среде образованного сословия России обнаруживается при отношении интеллигенции к возможности силой отстаивать свои права: 22,4% одобряют такую возможность. Условно эту группу мы назвали политически нелояльными. Те, кто отрицательно относится к возможности интеллигенции силой отстаивать свои права, в своем подавляющем большинстве положительно оценивают деятельность Президента России и поддерживает политику реформ Президента. Сразу отметим, что лояльность в среде интеллигенции распространена значительно шире, чем нелояльность: лояльные составили почти половину интеллигенции (48,3%).

Выступая за крутые меры социально-экономической борьбы, нелояльные гораздо чаще других считают, что интеллигенция нуждается в специальной социальной защите (табл.4.1).

Таблица 4.1
Мнение о необходимости специальной 
социальной защиты для интеллигенции, %
	Варианты ответов
	Россия
	Нелояльн.
	Лояльные

	Да
	58
	75
	49

	Нет
	24
	10
	33

	Затруднились ответить
	12
	11
	10

	Не ответили
	6
	4
	8


Продолжая логику своей социально-политической позиции, нелояльные, поддерживая возможность и готовность интеллигенции силой отстаивать свои права, обнаруживают заметно более высокий, по сравнению с лояльными, уровень притязаний: гораздо чаще других они считают, что интеллигенция должна получать зарплату значительно выше среднего и реже соглашаются с тем, чтобы интеллигенция имела зарплату немного выше среднего уровня по стране (таблица  4.2).
Таблица 4.2

Целесообразный уровень оплаты труда интеллигенции, %

	Уровень оплаты
	Россия
	Нелояльн.
	Лояльные

	Значительно выше среднего уровня зарплаты по стране
	37
	48
	35

	Немного выше среднего уровня заработной платы по стране
	44
	35
	48

	Примерно на среднем уровне
	12
	11
	12


Такой завышенный уровень притязаний является почти естественным следствием ощущения униженности.

Таблица 4.3
Мнение о возможности массовых выступлений интеллигенции 
в защиту своих прав, %
	Возможность выступлений
	Россия
	Нелояльные
	Лояльные

	Они неизбежны
	8
	25
	5

	Это весьма вероятно
	32
	41
	25

	Это маловероятно
	50
	30
	60

	Это невозможно
	6
	0
	8


Подтверждением данного тезиса является и то, что позиция этой группы интеллигенции является не просто позицией мнения или настроения: нелояльные ожидают массовых выступлений интеллигенции в защиту своих прав (табл.4.3). Причем в этом вопросе их мнение более всего отличается от позиции остальной части интеллигенции: 66% нелояльных уверены в неизбежности или весьма значительной вероятности таких выступлений, примерно столько же лояльных (68%) уверены, что никаких выступлений не будет.

Уверенность нелояльных в грядущих социальных волнениях в среде интеллигенции базируется на том, что подавляющее большинство из них считает: положение интеллигенции в нашем обществе сегодня является бедственным или, в лучшем случае, тяжелым (табл. 4.4). Лояльная часть интеллигенции тоже не считает положение своего слоя блестящим, но, хотя она и не очень оптимистична в своих оценках, все же чаще говорит о сносности своего существования или уходит от ответа.

Таблица 4.4
Оценка положения интеллигенции в нашем обществе, %
	Оценки
	Россия
	Нелояльные
	Лояльные

	Бедственное
	28
	36
	27

	Тяжелое
	35
	48
	28

	Удовлетворительное, сносное
	23
	10
	30

	Хорошее
	1
	1
	1

	Не берутся оценивать однозначно
	13
	6
	14


Нелояльные, исповедуя политику борьбы интеллигенции с государством, заметно чаще других уповают именно на него в решении своих проблем (табл.4.5).

Есть основания предполагать, что нелояльность нелояльных - не осознанная социально-политическая позиция, а скорее раздражение, тревога, социальный дискомфорт. Эта гипотеза находит свое подтверждение и в целом ряде социально-психологических характеристик. Так, нелояльные гораздо реже лояльных испытывают чувство безопасности (табл.4.6). Большинство из них испытывают чувство безопасности только в собственной квартире или не чувствуют себя в безопасности даже у себя дома.

Таблица 4.5
Мнение о возможных субъектах поддержки интеллигенции, %

	Субъекты поддержки
	Россия
	Нелояльные
	Лояльные

	Государство
	62
	70
	61

	Сильный политический лидер
	13
	15
	13

	Национальные предприниматели
	10
	7
	14

	Профессиональные ассоциации
	9
	12
	8

	Благотворительные фонды
	6
	6
	7

	Администрация по месту работы
	4
	4
	5

	Развитые иностранные государства
	3
	5
	3

	Церковь, религиозные организации
	2
	2
	2

	Особая партия, выражающая интересы интеллигенции
	6
	9
	5

	Каждый должен надеяться только на себя
	11
	6
	13

	Интеллигенция должна сама себя защитить
	26
	25
	29


Чувство тревоги усугубляется материальным положением семьи. Оценки собственного материального положения у лояльных и нелояльных отличаются гораздо заметнее, чем реальный доход на члена семьи (табл.4.7)
Таблица 4.6

Ощущение безопасности интеллигенции, %
	Уровень безопасности
	Россия
	Нелояльные
	Лояльные

	Чувствуют себя в безопасности везде
	21
	15
	28

	Чувствуют себя в безопасности только в своём дворе, на своей улице
	12
	12
	13

	Чувствуют себя в безопасности только в собственной квартире
	31
	32
	27

	Не чувствуют себя в безопасности даже у себя дома
	34
	40
	31


Таблица 4.7

Материальное положение семьи и доход на члена семьи, %
	Характеристики имущественного положения
	Россия
	Нелояльные
	Лояльные

	Материальное положение

	Денег не хватает даже на питание
	9
	14
	5

	Денег хватает только на самое необходимое
	61
	63
	56

	Денег хватает на приобретение необходимой одежды, обуви
	20
	16
	25

	Денег хватает и на покупку товаров длительного пользования
	6
	2
	10

	Обеспечены хорошо, ни в чем себе не отказываем
	2
	3
	2

	Приблизительный доход на члена семьи

	до 10 тыс.
	6
	10
	3

	от 10 до 20 тыс. руб.
	32
	32
	29

	от 20 до 40 тыс. руб.
	23
	16
	28

	от 40 до 80 тыс. руб.
	8
	3
	12


Гораздо заметнее, чем в доходах, проявляет себя социальный дискомфорт в ощущениях жизненного успеха, счастья, оценках будущего своих детей (табл.4.8). Все эти характеристики оцениваются нелояльными заметно пессимистичнее, чем лояльными.
Эти оценки показывают, что нужда, социальная угнетенность, униженное социальное положение порождают у нелояльных озлобленность - Эта озлобленность и порожденное ею мировосприятие указывают на то, что интеллигенция переживает период социальной эрозии и группа нелояльных представляет собой переходный слой, в составе которого находится переходный тип личности от интеллигенции - к охлосу, люмпену.
Таблица 4.8 

Мнение о жизненном успехе, счастье, будущем своих детей, %

	Варианты ответов
	Россия
	Нелояльные
	Лояльные

	Успех в делах
	Безусловно, сопутствует
	3
	1
	4

	
	В основном сопутствует
	27
	18
	32

	
	По разному, когда как
	47
	51
	44

	
	Очень редко
	14
	18
	11

	
	Практически никогда
	4
	7
	3

	Счастье
	Безусловно, я счастлив
	7
	5
	8

	
	В общем, я счастлив
	47
	48
	52

	
	Скорее я несчастлив
	13
	19
	10

	
	Я несчастлив в жизни
	6
	7
	5

	
	Я затрудняюсь сказать определенно
	24
	19
	21

	Буду-щее детей
	Верят в будущее детей
	42
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Лояльные в целом более адаптированы к сложившейся ситуации: они спокойны, разделяют систему буржуазно-либеральных ценностей, выступают за активное участие интеллигенции в социальной жизни, лояльны к власти.

ВЫВОДЫ
1. Исследование позволило увидеть сложные и противоречивые процессы, протекающие в среде российской интеллигенции на крутом историческом переломе. Прежде всего, необходимо  отметить,  что те черты, которые формировали облик русского интеллигента XIX века, в наше время не характеризуют российское образованное сословие. Почти исчез пафос служения народу, пафос учительства и вождизма, элитарности,  избранности, права на игнорирование привычных норм и устоев жизни ради высокой гуманистической цели,  повышенного чувства долга перед народом,  которые так ярко отличали и выделяли российскую дореволюционную интеллигенцию.  Сегодняшний образованный слой населения по своим ментальным характеристикам весьма близок  к  западному среднему классу, пропитанному буржуазно-мещанским отношением к жизни и обществу.

2. Та часть интеллигенции,  которая в какой-то мере сохранила пафос служения и учительства, основывает его на совершенно иных, по сравнению со старой интеллигенцией,  ценностях. На смену революционаризму, антибуржуазному нонконформизму пришли ценности гражданского общества,  ценности просвещенной цивилизованности.  В ряду особо чтимых и проповедуемых ценностей преобладают ценности буржуазно-цивилизационного характера - законопослушность,  рационализм, просвещенность, развитость личностного начала, личная свобода и независимость.

Именно эта часть интеллигенции поддерживает и питает духовно-идеологическую атмосферу, которая делает возможным в нашем довольно-таки люмпенизируемом обществе этих традиционных для Запада ценностей. Цивилизованность начинает претендовать на роль идеалообразующего понятия и решающего критерия общественного прогресса.
3. Основная  масса населения хотя и воспринимает эти ценности, но воспринимает их внешним образом,  поверхностно,  равнодушно. Для нее - это скорее хороший тон,  чем внутреннее выношенное убеждение. Данные ценности недостаточно глубоко укоренились в сознании  основной массы населения и не приобрели в ее глазах фундаментального характера,  не стали устоями. Масса готова повторять данные идеологемы, просто потому, что так принято, чтобы не отстать от общего мнения.  Но если вышеуказанные ценности столкнутся с ее привычками, то, скорее всего, победят привычки. Сегодня такого конфликта масса осознать не в состоянии, так как провозглашаемые ценности остаются в ее глазах идеологической декларацией, а не новыми регуляторами поведения. Новые противоречия, возникающие в реальной жизненной практике и нарушающие привычный ход жизни, чаще связываются с управленческими решениями, чек с радикальным изменением системы ценностей, которыми руководствуется общество. Осознание связи этих противоречий с новыми ценностями может резко изменить лояльность населения к существующей власти.

4. Внутри интеллигентного сословия так же, как и всего населения,  выделяется весьма активная часть,  которая относится к данным цивилизационным  ценностям не только негативно,  но подчас и агрессивно.

Эта группа готова на радикально-безрассудные действия, с очевидностью не приносящие выгоды и ей самой. Преобладает эмоциональный подход к анализу своих жизненных ситуаций, некая социальная раздражимость, капризность и даже истеричность.

Все это свидетельствует о начавшемся процессе люмпенизации части интеллигенции, потери ею под давлением неблагоприятных условий жизни социальной уравновешенности и психологической устойчивости, которая остается пока характерной для основной массы образованного сословия.

5. Интеллигенция неоднородна,  представлена группами с различными установками, неодинаковыми ценностными акцентами. Можно четко зафиксировать  две  большие группы, отличающиеся пониманием места и роли интеллигенции в обществе.  Одна группа –государственников видит свою социальную функцию в том,  чтобы всемерно способствовать развитию общества,  трудиться на благо всего народа, тогда как другая группа - идеалистов - стремится  освободиться от любого общественного долга как посягательство на личную свободу творчества и видит свою задачу в свободном,  фантазийном, не ограниченном реалиями сегодняшнего дня творчестве,  равнодушном к своим  социальным  последствиям .  Общество  для  этой  группы  является лишь материалом и средством для собственного  самовыражения. Эта  группа  неосознанно убеждена в своем праве на любой социальный эксперимент, считает оправданным самим фактом творчества любые издержки этого творчества. Эту  часть российской интеллигенции характеризует полное отсутствие чувства социальной ответственности.
6. Немало противоречий выявлено и во взаимоотношениях интеллигенции с другими слоями общества. Общество возлагает на интеллигенцию многочисленные духовно-идеологические и нравственные повинности, ждет от интеллигенции руководства в своей духовной жизни, ждет от нее нравственного и идеологического просветительства. Однако неинтеллигентные слои категорически не согласны с необходимостью выделения работников умственного труда по уровню материального благосостояния. Общество согласно наделить интеллигенцию повышенными гражданскими и социальными обязанностями, расширить сферу проявления ее гражданского долга, но отнюдь не готово пожертвовать ради этого известной долей общественного богатства. Продолжается трагическое непонимание основных особенностей нашей эпохи - эпохи постиндустриального общества, технического и научного творчества, наукоемкого производства, высоких и тонких технологий. В глазах основной массы населения работники умственного труда до сих пор имеют облик некоего социального балласта, который надо чем-то занять в сфере, отдаленной от основных государственных и производственных забот. Приходится резюмировать, что общество не видит для себя выгоды стимулировать творческий труд интеллигенции, не ожидая от него улучшения собственной жизни. Интеллигенцию пытаются вытеснить на периферию социальных процессов, отведя ей место в лучшем случае в своеобразном культурном музее общества.

7. Данное противоречие усугубляется еще и тем, что сама интеллигенция видит свои основные функции отнюдь не в том, что ей навязывает общество. Интеллигенция не склонна взваливать на себя народнические долги, она хочет заниматься своим профессиональным делом и справедливо считает задачу построения гражданского общества общенародной задачей и общегражданской задачей, а не задачей одного лишь образованного сословия. С другой стороны, интеллигенция острее ощущает экономический пульс эпохи, необходимость и, в конечном итоге, неизбежность развития по постиндустриальному образцу, выдвигающему интеллигенцию в ряд главнейших деятелей общественного прогресса и повышения благосостояния всех слоев общества. На фоне всеобщего прохладного отношения к интеллигенции это рождает в ее среде настроения горечи, фрустрации, разочарования и скептического отношения к реформам, которые за мелкими тактическими шагами теряют стратегическое направление прогрессивного развития страны. Все это в конечном итоге может привести к тому, что интеллигенция потеряет, в силу указанных противоречий, черты среднего класса, способствующие социальному миру. В этом случае современная власть, да и все общество получит упорного, просвещенного и убежденного противника, способного добиваться радикальных политических целей.
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